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1.01 Izvirni znanstveni ¢lanek 1.01 Scientific Article

1ZZIVI IMPLEMENTACIJE GDPR V TV-DOKUMENTACIJI
RTV SLOVENIJA

Petra ISKRA
TV-arhiv in dokumentacija, RTV Slovenija, Ljubljana, Slovenija
petra.iskra@rtvslo.si.

Izvlecek:

S 25. majem 2018 je v veljavo stopila Splosna uredba o varstvu podatkov (GDPR). Uredbi so se
morale prilagoditi vse organizacije, ki obdelujejo ali hranijo osebne podatke rezidentov Evropske
unije, ne glede na to, kje je sedez organizacije oz. institucije. Ceprav med omenjene organizacije
sodijo tudi arhivi, uredba s svojimi dolocili ni posegla v obstojeco arhivsko zakonodajo drZav ¢lanic
EU, temve¢ je ravno s tem arhive podpria in jim priznala pomembno druzbeno in zgodovinsko
funkcijo. V prispevku so predstavljeni bistveni vidiki arhivske zakonodaje v razmerju do GDPR ter
nekatera vpraSanja, ki se v zvezi z varovanjem osebnih podatkov pojavijajo pri delu z arhivskim
gradivom v Arhivu in dokumentaciji RTV Slovenija.

Kljucne besede:
GDPR, varstvo osebnih podatkov, televizija, arhiv, zakonodaja

Abstract:
Challenges of GDPR Implementation in RTV Slovenija TV Documentation

On May 25, 2018, General Data Protection Regulation (GDPR) came into force. All organisations
processing or keeping EU residents' personal data had to adapt accordingly, regardless where
an organisation or institution is registered. Although archives are included in the Regulation, the
Regulation did not prejudice the existing archival legislation of the EU member states. On the
contrary, it supported them and recognised the important social role and historical function they
perform. This paper presents the key aspects of archival legislation in relations to GDPR, and
certain questions regarding personal data protection and archival material in the RTV Slovenija
Archive and Documents Department.
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GDPR, personal data protection, Television, archive, legislation
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P. Iskra: Izzivi implementacije GDPR v TV-dokumentaciji RTV Slovenija

1 uvoD

PospeSen razvoj informacijskih in komunikacijskih tehnologij posameznikom nista
le olajSala dostopa do informacij in druZbenih stikov ter omogocila prenos Stevilnih
vidikov ¢lovekovega vsakdanjika na svetovni splet, temvec sta v povezavi s tem ustvarila
tudi nove izzive in groznje za zasebnost in varovanje osebnih podatkov. Pomen pravice
do varovanja osebnih podatkov se odraZa Ze v samem dejstvu, da v 38. Clenu o njej
govori Ustava RS, spregledana pa ni bila niti v dokumentih Evropske unije, kjer se
obravnavana problematika pojavlja v 7. in 8. €lenu Listine EU o temeljnih pravicah,
Konvenciji §t. 108 Sveta Evrope iz 28. januarja 1981 ter v 8. ¢lenu Evropske konvencije
o &lovekovih pravicah (EKCP) (Varstvo osebnih podatkov, 2018).

Podro¢je varstva podatkov je bilo na ravni Evropske unije do nedavnega urejeno
z razli¢nimi zakonodajnimi instrumenti, kot so bile Direktiva 95/46/ES o varstvu osebnih
podatkov (ki jo je maja 2018 nadomestila SploSna uredba o varstvu osebnih podatkov
0z. GDPR?), Direktiva 2002/58/ES o e-zasebnosti (spremenjena leta 2009; nov predlog
trenutno v obravnavi), Direktiva 2006/24/ES o hrambi podatkov (ki jo je SodiSce
Evropske unije 8. aprila 2014 zaradi resnega poseganja v zasebno Zivljenje in varstvo
podatkov razglasilo za ni¢no), pa tudi Uredba (ES) §t. 45/2001 o obdelavi osebnih
podatkov v institucijah in organih Skupnosti (nov predlog trenutno v obravnavi) (Varstvo
osebnih podatkov, 2018). Po ve¢ kot sedmih letih, ki so minila od zaCetne iniciative, in
po §tirih letih pogajanj, je 25. maja 2018 v veljavo vendarle stopila Uredba (EU) 2016/679
Evropskega parlamenta in Sveta z dne 27. aprila 2016 o varstvu posameznikov pri
obdelavi osebnih podatkov in o prostem pretoku takih podatkov ter o razveljavitvi
Direktive 95/46/ES ali na kratko GDPR (Cizmié, Boban, 2018). Zaradi nove uredbe pa v
ukrepe za vzpostavljanje zasCite osebnih podatkov niso bili primorani zgolj upravljalci
spletnih strani in zasebnih podjetij, o ¢emer je bilo v javnosti najve¢ govora. Uredbi so
se morale prilagoditi vse organizacije, ki obdelujejo ali hranijo osebne podatke rezidentov
Evropske unije, ne glede na to, kje je sedez organizacije oz. podjetja (GDRP, 2018).
Posledi¢no so o prilagoditvah morale razmisliti tudi javne in zasebne institucije, kot so
npr. knjiznice, arhivi in raziskovalne institucije, katerih primarni cilj je hramba in
upravljanje z velikimi koli¢inami podatkov (Kumar Das, 2018).

Glede nato, da pri implementaciji GDPR Javni zavod RTV Slovenija ne predstavlja
nobene izjeme, prej nasprotno, so se zacela v praksi odpirati nekatera vprasanja, s
katerimi smo se morali soociti tudi v Arhivu in dokumentaciji TV Slovenija. Z namenom
predstavitve nekaterih prakti¢nih dilem, ki bodo v zadnjem poglavju sklenile pricujo€i
prispevek, se bomo pred tem na kratko ozrli $e k arhivski zakonodaji v odnosu do
Splosne uredbe o varstvu osebnih podatkov ter k vprasanju, kaj GDPR pomeni za arhive
in kaj jim prinasa.

2 GDPR IN ARHIVSKA ZAKONODAJA

Splosna uredba o varstvu podatkov Evropske unije iz leta 2016 (v nadaljevanju:
GDPR) je v veljavo stopila 25. maja 2018 in je v veliki meri nadomestila doloCbe
dosedanjega Zakona o varstvu osebnih podatkov (v nadaljevanju: ZVOP-1) iz leta 2004.
Novi Zakon o varstvu osebnih podatkov (v nadaljevanju: ZVOP-2) namre¢ ni bil
pravoCasno sprejet zaradi odstopa Vlade RS in posledi¢nega razpusta Drzavnega zbora
RS. Za subjekte, ki v okviru zbirk osebnih podatkov le-te obdelujejo, to torej pomeni, da
morajo od dneva, ko je uredba stopila v veljavo, spo&tovati pravila SploSne uredbe ter
Se tista preostala pravila ZVOP-1, ki ostajajo v uporabi.

1 GDPR - General Data Protection Regulation.
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Zaradi zamude pri sprejemanju drugega Zakona o varstvu osebnih podatkov
(ZVOP-2), ki naj bi bil usklajen z GDPR, je Ministrstvo za pravosodje 28. maja 2018
izdalo tudi prva sistemska pojasnila v zvezi z zaCetkom uporabe nove evropske
zakonodaje o varstvu osebnih podatkov. Za arhive je v pojasnilih pravosodnega
ministrstva pomemben predvsem povzetek, ki izpostavi, da »v praksi za javni sektor?
velja, da morajo biti pravne podlage za obdelavo osebnih podatkov /.../ razdelane v
podrocnih zakonih« (Prva sistemska pojasnila ..., 2018). Poudarek na veljavnost
podro€nega arhivskega zakona v razmerju do GDPR je nekaj dni pred Ministrstvom za
pravosodje v svojem pojasnilu postavil tudi Arhiv RS2, V njem se je osredotodil na 17.
¢len GDPR, ki spada med enega za javnost bolj zanimivih &lenov nove uredbe. Govori
namreC o pravici do izbrisa (»pravici do pozabe«), na katero se je v polpretekli pravni
zgodovini opiralo ve¢ primerov pozitivno reSenih tozb*. Omenjeni ¢len razumemo kot Se
posebej relevantnega tudi za RTV Slovenija, saj na$ pripadajo¢i »medijski« arhiv v
najvedji meri hrani prav lastno produkcijo ter s tem delo novinarjev®, pri cemer razmerje
med pravico do zasebnosti, varstva osebnih podatkov in pravico svobodnega izrazanja
pogosto predstavlja temo pravne in druzbene polemike.®

2 TV-arhiv in dokumentacija RTV Slovenija kot del Javnega zavoda RTV Slovenija spada v sklop javnega
sektorja.

3 Pojasnilo Arhiva RS v zvezi s pravico do izbrisa 0z. do pozabe po uredbi GDPR je bilo objavljeno 24.
maja 2018.

4 Znotraj EU je prelomnico v zvezi s »pravico do pozabe« predstavijala odloéitev Sodi§éa Evropske unije
v t. i. primeru »Google Spain«. Sodis¢e je odlocilo, da mora amerisko podjetie Google odstraniti dve
porocili o nelikvidnosti toZznika Maria Costeje Gonzaleza iz iskalnih rezultatov. Porodili sta bili namre¢
zakonito objavljeni v ¢asopisu La Vanguardia leta 1998, kasneje pa tudi na internetu, zaradi ¢esar sta
se stalno prikazovali ob vpisu toZnikovega imena v iskalnik Google. Sodis¢e Evropske unije je odlocilo,
da se ne sme posegati niti v analogni niti v digitalni arhiv ¢asopisa. Zahteva po izbrisu se je nanaSala
zgolj na rezultate iskanja ob vpisu toZnikovega imena v Google iskalnik. Po odlocitvi sodis¢a, ki se je
sklicevalo na Direktivo 95/46/ES, lahko posameznik, »na katerega se nanasSajo osebni podatki, na
njegovo zahtevo in predvsem ob uresni¢evanju njegove pravice do dostopa/.../ dosezZe popravek, izbris
ali blokiranje podatkov, ki so nepopolni, netocni ali shranjeni na nacin, ki je nezdruZljiv z zakonitimi
nameni, ki jih zasleduje upravljavec«. Pri tem je potrebno poudariti, da je odloéitev Sodi§¢a Evropske
unije temeljila na Direktivi 95/46/ES, ki Se ni vsebovala posebnega ¢lena na temo »pravice do izbrisa oz.
pravice do pozabe«, medtem ko GDPR ta izraza uporablja kot naslov 17. ¢lena (Sodba sodi§c¢a v primeru
Maria Costeja Gonzalez, 2014, Guidance on Data Protection for Archive Services, 2018; Direktiva
95/46/ES Evropskega parlamenta in Sveta, 32. ¢len, 2. odstavek).

5 Za novinarje Splosna uredba v uvodni izjavi 153 predvideva, da bi moralo »pravo drzav é&lanic pravila, ki
urejajo svobodo izraZzanja in obve$canja, vkljucno z novinarskim delom /.../ usklajevati s pravico do
varstva osebnih podatkov.« GDPR predvideva tudi, da bi se za »obdelavo osebnih podatkov, ki se izvaja
zgolj v novinarske namene /.../ morala uporabiti odstopanja ali izieme od nekaterih dolocb te uredbe, ¢e
Je to potrebno za uskladitev pravice do varstva osebnih podatkov s pravico do svobode izraZanja in
obvescanja, kakor je dolo¢ena v ¢lenu 11 Listine. To bi moralo veljati zlasti za obdelavo osebnih podatkov
na avdiovizualnem podrocju ter v arhivih novic in medijskih arhivih« (Splo$na uredba o varstvu podatkov,
2016). GDPR v 85. ¢lenu dolo¢a tudi, da »drZzave &lanice z zakonom usklajujejo pravico do varstva
osebnih podatkov na podlagi te uredbe s pravico do svobode izraZzanja in obve$¢anja z obdelavo v
novinarske namene ali zaradi akademskega, umetniskega ali knjizevnega izrazanja«. Omenjeni
zakonodajni ukrepi, ki jih predvideva GDPR in v katerih bi bile dolo¢ene tovrstne izjeme in odstopanja,
so v slovenski zakonodaji namre¢ Ze upoStevani tudi v 79. ¢lenu predloga Zakona o varstvu osebnih
podatkov (ZVOP-2).

6 Popularnost tematike se odraza tudi v smernicah, ki jih je leta 2009 skupaj z informacijskim
pooblas¢encem izdala Lidija Koman Pereni¢ (2009), v katerih odgovarja na najpogostej$a vpraSanja v
zvezi z razli¢nimi vrstami varstva zasebnosti, zlasti v Zakonu o varstvu osebnih podatkov. Pri tem je velik
poudarek prav na raz¢lembi razmerja med pravico do zasebnosti in pravico do varstva osebnih podatkov
ter med pravico do svobodnega izraZanja, zlasti v medijih.
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Omenjeno pojasnilo Arhiva RS tako poudarja, da se »v skladu s 3(d) odstavkom
17. ¢lena GDPR pravica do izbrisa oz. pozabe ne uporablja, kadar je obdelava potrebna
za namene arhiviranja v javnem interesu, za znanstveno- ali zgodovinskoraziskovalne
namene ali statisticne namene v skladu s ¢lenom 89(1) GDPR, kolikor bi pravica do
izbrisa lahko onemogodila ali resno ovirala uresni¢evanje te obdelave« (Pojasnilo Arhiva
RS ..., 2018). Dokument izpostavlja tudi dejstvo, da veljavni zakon ZVOP-1 v 21. ¢lenu
sicer dolo¢a, da se osebni podatki lahko shranjujejo le toliko ¢asa, dokler je to potrebno
za dosego namena, vendar pa se »po izpolnitvi namena obdelave osebni podatki
izbriSejo, unicijo, blokirajo ali anonimizirajo« samo, ¢e »niso na podlagi zakona, ki ureja
arhivsko gradivo in arhive, opredeljeni kot arhivsko gradivo, oz. &e zakon za posamezne
vrste osebnih podatkov ne dolo¢a drugaée« (Pojasnilo Arhiva RS ..., 2018). Zakon o
varstvu dokumentarnega in arhivskega gradiva ter arhivih (ZVDAGA) je namre¢ kot
sistemski predpis samostojna pravna podlaga za varstvo in hrambo dokumentarnega in
arhivskega gradiva. Arhivsko gradivo javnopravnih oseb torej dolo€i pristojni javni arhiv
s pisnimi strokovnimi navodili za odbiranje arhivskega gradiva iz dokumentarnega
gradiva posebej za vsako javnopravno osebo, ki javno arhivsko gradivo sama odbere in
ga izro€i pristojnemu javnemu arhivu (Pojasnilo Arhiva RS ..., 2018).

Koncéni sklep pojasnila Arhiva RS se torej glasi, da posameznik, na katerega se
osebni podatki nanasajo, lahko izbris podatkov zahteva v primerih, ko dokumentarno
gradivo javnopravnih oseb s pisnimi strokovnimi navodili pristojnih arhivov ni dolo¢eno
kot arhivsko gradivo. V nasprotnem primeru se pravica do izbrisa v skladu s to¢ko (d)
tretiega odstavka 17. ¢lena uredbe ne uporablja, prav tako pa se ne uporablja, ko
pristojni arhiv pisnih strokovnih navodil posamezni javnopravni osebi Se ni izdal, zaradi
Cesar se posledi¢no z vsem dokumentarnim gradivom do izdaje pisnih navodil ravna kot
Z arhivskim.

Kot lahko vidimo v pojasnilu, se torej Arhiv RS sklicuje na primarni arhivski zakon
ZVDAGA in spremljajo¢i ZVOP-1, na podlagi katerih poda jasen zakljucek, da
»uveljavitev GDPR ne vpliva na dosedanjo prakso pri ravnanju z arhivskim gradivom in
Z dokumentarnim gradivom tistih javnopravnih oseb, za katere Se ni bilo izdano pisno
strokovno navodilo za odbiranje arhivskega gradiva iz dokumentarnega« (Pojasnilo
Arhiva RS ..., 2018).

3 KAJ GDPR SPLOH POMENI ZA ARHIVE?

Glede na omenjeno arhivsko zakonodajo RS, dolo¢be GDPR ter pojasnila
Ministrstva za pravosodje in Arhiva RS, ki arhivsko, znanstveno- in
zgodovinskoraziskovalno dejavnost postavljajo v vlogo izjem pri upoStevanju doloéb
Splodne uredbe, se lahko upravi¢eno vpradamo, kako (e sploh) GDPR vpliva na
delovne procese in rokovanje z arhivskim gradivom. Odgovor bomo poskusali poiskati v
Smernicah o varovanju podatkov za arhivske sluzbe (Guidance on Data Protection for
Archive Services), ki jih je pripravila Skupina evropskih arhivistov (SEA)’ in predstavljajo
napotke v zvezi z implementacijo GDPR v arhivskem sektorju.

Smernice, ki jih je pripravila SEA, naslavljajo drzavne, regionalne, mestne arhive,
knjiznice in fundacije ter vse javne in zasebne institucije, ki posedujejo arhive, pri Eemer
se osredotoCajo ekskluzivno na vpraSanje vpliva nove uredbe na obdelavo osebnih
podatkov, ki se nahajajo v arhivskih fondih. Njihov namen je ponuditi osnovne informacije
in prakti€na navodila arhivistom glede specifi¢nih izzivov v zvezi z aplikacijo GDPR v
praksi, hkrati pa z vidika varovanja osebnih podatkov izpostavljajo vzporednice med

7 European Archives Group (EAG).



Moderna arhivistika, II., 2019, §t. 1

arhivskimi praksami, ki jih doloCa Ze obstojeCa arhivska zakonodaja, in zahtevami
GDPR.

Ker je v Splosni uredbi na ve¢ mestih v zvezi z namenom obdelave osebnih
podatkov uporabljena besedna zveza »za namene arhiviranja v javnem interesux, se
smernice, ki jih je sestavila SEA, v SirSi meri osredoto¢ajo tudi na razlago vprasanja, kaj
to sploh pomeni. GDPR namre¢ dovoljuje Stevilne izjeme za »namene arhiviranja v
javnem interesu«, kar razlaga tudi uvodna izjava 158:

»Javni organi oziroma javna ali zasebna telesa, ki vodijo evidence v javnem
interesu, bi morali biti sluzbe, ki imajo v skladu s pravom Unije ali pravom drZav ¢lanic
pravno obveznost, da pridobijo, ohranijo, ocenijo, uredijo, opiSejo, sporo€ajo, spodbujajo
in razSirjajo evidence, ki so trajnega pomena za splosen javni interes, ter zagotavljajo
dostop do njih«.

Kot je razvidno iz navedka, se izjava ne nanasSa zgolj na arhive, saj poslanstvo
posamezne institucije dolo¢a, ali bo le-ta obravnavana kot »izjema« in bo zanjo
posledi¢no veljal tudi 89. ¢len® GDPR. Poleg tega se je potrebno zavedati, da se izjeme,
ki so povezane z »namenom arhiviranja v javhem interesu« nanasajo zgolj na obdelavo
osebnih podatkov znotraj arhivskih fondov, ki jih hranijo arhivi. Vsi ostali osebni podatki,
s katerimi operirajo arhivske sluzbe, npr. osebni podatki uporabnikov, zaposlenih,
sodelujoCih na konferenci itd., niso del »izjem« in za njihovo obravnavo veljajo druga
dolocila GDPR.

Kaj torej, poleg ocitnih restrikcij pri obdelavi osebnih podatkov, ki niso del
arhivskega fonda, GDPR sploh prinasa arhivom, pa tudi drugim ustanovam, ki so
»trajnega pomena za sploSen javni interes«? Bistvo Splosne uredbe o varstvu podatkov
vidimo predvsem v tem, da se z izrazom »javni interes« poudarja druzbeni pomen
arhivov. Arhiviranje namre¢ razume kot sluZzenje javhemu dobremu, ne pa zgolj osebnim
in korporativnim interesom ter osebnim koristim. Pri tem te naloge ne priznava zgol;
javnim arhivom, muzejem, knjiznicam, raziskovalnim ustanovam itd., saj Uredba
zaobjema vse ustanove, ki zbirajo podatke z jasnim druzbenim poslanstvom oz. v javno
dobro (Archives and GDPR ..., 2018; Guidance on Data Protection ..., 2018). GDPR
tako predvsem iS€e kompromis med zas€ito posameznika, njegove zasebnosti in
osebnih podatkov, s katerimi arhivi operirajo pri svojem vsakodnevnem poslovanju, ter
med zasc¢ito arhivov kot institucij s pomembno druzbeno in zgodovinsko funkcijo.

4 DILEME IN IZZIVI - GDPR IN TV-ARHIV

Ena poglavitnih znacilnosti Televizijskega arhiva RTV Slovenija je nedvomno
njegova dinamiénost. Izmenjava arhivskega gradiva je na dnevni ravni velika, saj
avdiovizualno (pa tudi fotografsko) gradivo predstavlja pomemben delez materiala, ki je
potreben za ustvarjanje televizijskega programa. Poleg tega dnevno v arhiv prispe veC
sto gigabajtov arhivskega materiala s spremljajoimi metapodatki, dokumentalisti pa
sodelujemo tudi pri narasc¢ajoCi koli€ini »zunanjih« projektov, pri ¢emer smo se Ze
tradicionalno primorani spopadati z vprasanjem avtorskih pravic. Vsem tem procesom je
skupno predvsem eno — rokovanje z ogromnimi koli¢inami podatkov, med katerimi so
tudi taki, ki so predmet regulacij GDPR. V nadaljevanju bo predstavljenih nekaj dilem, ki
jih je izzvalo prebiranje SploSne uredbe o varstvu osebnih podatkov, ter nekaj primerov,
ki so se pred 25. majem 2018 zdeli precej manj sporni, kot se zdijo danes v luCi nove
evropske zakonodaje.

8 89. ¢len GDPR doloc¢a zascitne ukrepe in odstopanja v zvezi z obdelavo v namene arhiviranja v javnem
interesu, v znanstveno- in zgodovinskoraziskovalne namene ali statisticne namene.



P. Iskra: Izzivi implementacije GDPR v TV-dokumentaciji RTV Slovenija

Na RTV Slovenija od februarja 2018 vzporedno z izobrazevanji poteka tudi
implementacija GDPR. Prvi znanilci sprememb v TV-arhivu so bili nekateri ukrepi,
sprejeti v skladu s SploSno uredbo o varstvu podatkov in so se nana$ali predvsem na
tekoCe poslovanje arhiva®. V zvezi z implementacijo omenjene uredbe za Televizijski
arhiv RTV Slovenija velja enaka zakonodaja kot za vse ostale arhive v RS, pri ¢emer
velja ze omenjeni sklep Pojasnila Arhiva RS v zvezi s pravico do izbrisa 0z. pozabe po
uredbi GDPR, ki se glede implementacije GDPR sklicuje na ZVOP-1 in ZVDAGA.

Pri delu z arhivskim gradivom v TV-arhivu, ki je glede na svoj nastanek vendarle
nekoliko specifi€no, postane tolmacenje pojma »osebni podatek« precej bolj Siroko, prav
tako pa potreba po poznavanju zakonodaje, ki se ukvarja s tem vprasanjem. Medtem,
ko je na papirju relativno lahko prepoznati in izlo€iti osebni podatek, je to precej bolj
zapleteno, ko pride do posnetka osebe. Zakaj sploh izpostavljamo to vprasanje?

Prva tocka 6. ¢lena ZVOP-1 doloca, da je osebni podatek katerikoli podatek, ki se
nanasa na posameznika, ne glede na obliko, v kateri je izraZzen. Zato osebni podatek ni
le ime, priimek ali naslov posameznika, temvec so to tudi njegovi zdravstveni podatki ter
ne nazadnje slika, zapis glasu in drugi biometriéni podatki (Varstvo osebnih podatkov,
2018). Torej je tudi pojavljanje posameznika v sliki, ki jo predvaja televizija, lahko osebni
podatek, pri Eemer se pojavi dilema, kako tovrstne podatke uporabljati, da ne bi prislo do
»zlorabe« tega »javnega« osebnega podatka. To se lahko kaj hitro zgodi npr. pri splosnih
posnetkih, ki se v oddajah pogosto pojavljajo kot polnilo. Kot ponazoritev naj navedem
primer iz arhiva TV Slovenija, ki bi ga v duhu GDPR dandanes lahko umestili v sklop 17.
¢lena, ki govori o pravici do pozabe. Dejstvo je, da se v dnevnoinformativnih oddajah za
pokrivanje govorjenega besedila pogosto uporablja arhivsko gradivo. Ker so nekatere
teme s strani novinarjev slabSe pokrite in je posnetkov posledi¢no manj, so se nekateri
posnetki s posamezniki na ekranu pojavili vsaki¢, ko je bilo govora o doloceni
problematiki. Tako so nas v arhiv Ze klicali ljudje, ki so prosili, naj jih vendarle nehamo
kazati po televiziji vsakic, ko je govora o tej specifiCni temi.

Z vidika GDPR so sporni tudi podatki, ki jih je sicer v majhni meri mo¢ izslediti v
arhivskem programu EVA. Sledniji se je za popisovanje arhivskega gradiva uporabljal od
leta 1990 do 2013 ter Se danes sluzi kot pomo¢ pri iskanju oddaj, ki so bile popisane v
triindvajsetletnem obdobju njegove uporabe. Popisi oddaj so bili narejeni na osnovi mask
(obrazcev za vnos podatkov). Dokumentalisti so poleg popisa vsebine vanje vnasali tudi
vse potencialno koristne informacije v zvezi z oddajami, ki bi morebiti priSle prav za
kasnejSo identifikacijo nosilcev avtorskih pravic (npr. kdo je prinesel kaseto, kdo so
lastniki avtorskih pravic, telefonske Stevilke lastnikov posnetkov itd.). Spodnja slika (slika
1) kaze primer, ko je dokumentalist v popis vpisal tudi naslov in Ziro raCun enega izmed
avtorjev gradiva.

9  Novost za arhiviste so bile omejitve ob vpogledu v elektronsko posto, ki jo usluzbenci TV-arhiva
uporabljamo kot komunikacijsko orodje z ostalimi oddelki.
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OVKA 05204/VI. BC82035:

2"

90"

HIMALAJA — JUZNA STENA DAULAGIRI (DHAULAGIRI,:
DALAGUIRI):

11.11.1999:

RAZND — VZPON TOMAZ HUMAR V JUZNI STENI DAULAGIRIJA:
N_40, N_45:7, N_35:17:7:2, NEP_5:9, NEP_2:1,:
N_23:8, N_35:7, RVYSTRI_ 1:4, N_27, N_35:18, N_10:¢
AVYTORSKD GRADIVOD snemalcev Josko BOJIC in in Stipe:
BOZIC (slednji zastopa tudi prvega), pogodbeno:

Jje dovol jena uporaba v DID in za oddaje Gore in:
1judje) sicer pravice Stipe BOZIC, ([ mwesewm 14.:
Split, R HRV (podatki 12.2000):

Ziro: W Banka = - 94 B52746):

-~ e PR . a - Y T
CL:UU Jaca T Jgual jovall o wualiglliag ugi aviial o

Slika 1: Primer arhivske maske s popisom osebnih podatkov avtorja gradiva

Podoben pripetljaj je bilo mogoce zaslediti tudi v primeru digitalnega arhiviranja
materiala. Oddaje, ki preko streznika prispejo na program za arhiviranje ADAM (v
uporabi od leta 2013), morajo biti praviloma opremljene z vnaprej dogovorjeno
dokumentacijo, med katero spada tudi scenarij. V tem primeru se je v njem zna$la tudi
telefonska Stevilka novinarke (slika 2), ki je bodisi nihée ni opazil bodisi se podatek
nikomur v verigi, ki jo sestavlja delovni proces, ni zdel sporen. Ker je arhiv zadnja postaja
dokumentarnega gradiva na poti k njegovemu trajnemu arhiviranju'®, je zato pomembno,
da arhivist pozna zakonodajne spremembe, posledi¢no na njihovi podlagi lahko oceni,
kaj sodi v trajno arhiviranje, ter se s tem izogne nepravilnostim, ki bi lahko vodile do
neprijetnih posledic. Arhivisti si na tej tocki zelimo in predvidevamo, da bodo prilagoditve
v skladu z novo uredbo znotraj delovnega procesa pa tudi ve€ja pozornost, ki bo
posledi¢no temu namenjena, dolgoro¢no odpravile podobne situacije.

10 Se posebej to velja v primeru digitalnega arhiva, kjer so popravki, zaradi varovanja digitalnih kaset pred
obrabo, zelo omejeni oz. nezaZeljeni.
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NASLOV: VKLOP promet IKUS KP

SPREMENIL: skerjanec
3. 08. 2018 19:19:33

OKVIRCKI ' :
*oradts [G;E] (gr_000_pasica_v3) NATASA MIH :LIC///0/1//

NATASA MIHELIC (snemalec GREGOR LIPICAR, natasa miheli¢ 051 )

*oradts [D;F] (gr_003_sloplex_v4) 1/false////PRIMETMA ADDEMERTICAL VAME T~ TEDNA

SLOPLEX

NATASA:...Lepo pozdravijeni. Po pri¢akovanjih so najbolj obremenjeni mejni prehodi Dragonja, kjer je za vstop v dr3
Starod. Mocno povecan promet je na primorski avtocesti v obe smeri. Trenutno boste za pot iz Ljubljane do Kopra |
Preko spletnih portalov lahko preverite ¢akalne dobe na posameznih mejnih prehodih in zberete tistega, kjer so vrsts
stranskih cest in tudi z uro potovanja. Na daljSo pot torej dovolj zgodaj, v voziu pa naj bo dovol) tekocine, Se poseb
K2/SLPX- Se bol) pestro kot do zdaj poleti je tudi na morskih poteh, e lahko tako reCemo. Vse bolj postajajo prijublj
NATASA:... Res je, zelo Zivahne so tudi morske poti, Se posebej je aktualna hitra povezava med Trstom in istrskimi
saj ni Cakalnih vrst na drzavnih mejah, uZivajo pa tudi v lepem panoramskem razgledu. S Cetrtega pomola v trzaske
med Furlanijo-Julijsko krajino, Slovenijo in Hrvasko, ki so zdruzie svoje modi, da bi spodbudie razvoj turzma in turistg

Slika 2: Scenarij, ki vsebuje osebne podatke

Ena pomembnih skupnih znacilnosti vecine arhivskega gradiva, ki ga hranimo v
TV Slovenija (Ce se osredoto¢imo zgolj na avdiovizualno gradivo), je nedvomno njegova
predhodna objava v medijih. To pomeni, da morajo novinarji e pred uradno objavo
prispevka oz. oddaje sami zagotoviti njuno nespornost z vidika varovanja zasebnosti in
pravice do varstva osebnih podatkov. GDPR glede tega v uvodni izjavi 153 predvideva
zgolj sprejetje zakonodajnih ukrepov s strani drzav Clanic, pri ¢emer bi se morala
uporabiti odstopanja pri obdelavi osebnih podatkov, med drugim tudi za novinarske
namene. Slovenska zakonodaja za medije te izjeme tudi predvideva, in sicer v ZVOP-1,
pri Cemer se za »osebne podatke, ki jih za namene obve$canja javnosti obdelujejo
mediji, ne uporabljajo drugi odstavek 25. &lena't, 26., 27. in 28. ¢len*? ter V. del®
omenjenega zakona. Precej bolj jasno se do tega vpradanja opredeljuje predlog ZVOP-
2, ki pa za zdaj ostaja zgolj na papirju'*. Na tem mestu smo Zeleli predvsem osvetlili vidik
teoreti¢ne (ne)spornosti osebnih podatkov, ki se pojavljajo v avdiovizualnem arhivskem
gradivu, Ceprav se, kot je bilo ze prej omenjeno, v€asih postavlja vprasanje pretirane
uporabe slike kot osebnega podatka. Dejstvo pa je, da glede na medijsko naravo
televizijskega arhivskega gradiva v zvezi z njim obstaja precej vecja verjetnost, da bo s
strani vpletenih prihajalo do zahtev po uveljavitvi 17. Clena GDPR, kar se je, po podatkih
pooblas¢enke za varstvo osebnih podatkov Simone Habi¢, v preteklosti ze zgodilo.

11 Upravijavci osebnih podatkov v svojih aktih predpiSejo postopke in ukrepe za zavarovanje osebnih
podatkov ter dolocijo osebe, ki so odgovorne za dolo¢ene zbirke osebnih podatkov, in osebe, ki lahko
zaradi narave svojega dela obdelujejo dolocene osebne podatke (ZVOP-1, 2004).

12 26. ¢len ZVOP-1 govori o katalogih zbirk osebnih podatkov, 27. ¢len govori o obve$¢anju nadzornega
organa o vzpostavitvi zbirke osebnih podatkov, 28. ¢len govori o vodenju registra zbirk osebnih podatkov,
za katerega je odgovoren drzavni nadzorni organ za varstvo osebnih podatkov.

13 V. del ZVOP-1 govori o iznosu osebnih podatkov v drzave EU in Evropskega gospodarskega prostora
ter o iznosu osebnih podatkov v tretje drzave.

14 ZVOP-2 vprasanju varstva svobode izraZanja ter dostopa do informacij v razmerju do varstva osebnih
podatkov namenja VIII. del, pri éemer se 2. tocka 79. ¢lena posvela prav razmerju med svobodo
izraZanja, mediji ter uporabo oz. razkritiem osebnih podatkov.
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Z zahtevami GDPR se tesno prepleta tudi vpradanje dostopa do podatkov, ki jih
arhiv in dokumentalisti potrebujemo za tekoCe poslovanje in delovanje arhiva. Zaradi
procesa dela, ki ni vedno najbolj optimalen in zaradi razlicnih dejavnikov ze desetletja
ostaja enak, arhivisti ne opravljamo zgolj dokumentiranja ter raziskovanja arhivskega
gradiva za razli¢ne projekte, temve€ smo praviloma tudi prva in zadnja referenéna toc¢ka
naroCnikov, ko gre za vprasanje avtorskih pravic. Ironi¢no je, da dokumentalisti
praviloma nimamo dostopa do avtorskih pogodb, zato nase védenje izhaja predvsem iz
popisov gradiva (program EVA), ki po merilih GDPR vsebujejo nedovoljene osebne
podatke.

Na tem mestu se postavlja tudi vprasanje posredovanja osebnih podatkov tretjim
osebam. Kot nakazuje predlog ZVOP-2, bo tudi ta vidik zagate arhivistov uspel razresiti
prihajajoci zakon, ki se v VII. delu posveca »posebnim pravilom glede obdelave osebnih
podatkov za znanstvene, raziskovalne, zgodovinske raziskovalne, statisti¢ne in arhivske
namene«, v 77. ¢lenu pa natancneje govori prav o obdelavi naslovov za kontaktiranje
posameznikov v omenjene namene.

Dolgoroc¢no resitev za ti dve precej kompleksni vprasanji je videti predvsem v
reorganizaciji dela in spremembah delovnega procesa, katerega podlaga naj bi bil
centralni register vsebin s podatki o nosilcih avtorskih pravic, ki pa je v pripravi Ze nekaj
let. Ta bi po eni strani omogocdil enostaven in reguliran dostop do podatkov o arhivskem
gradivu pooblasd&enim osebam, po drugi strani pa informacije o specifikah uporabe
arhivskega gradiva za dokumentaliste ne bi bile ve€ stvar pisnega in ustnega arhivskega
izrocila.
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SUMMARY
CHALLENGES OF GDPR IMPLEMENTATION IN RTV SLOVENIJA TV
DOCUMENTATION
Petra ISKRA

TV Archives and documentation, RTV Slovenia, Ljubljana, Slovenia
petra.iskra@rtvslo.si

On May 25, 2018, the General Data Protection Regulation (hereinafter: GDPR)
came into force and largely replaced the provisions of the previous Personal Information
Protection Act (ZVOP-1) of 2004. On this occasion, the Archives of the Republic of
Slovenia issued their Explanation Regarding the Right to Erasure (‘'Right to Be
Forgotten") under GDPR, which focuses on the interpretation of GDPR Article 17 and its
importance for archives. The Archives establishes in the document that the said article
is in accordance with Slovene archival legislation, and does not have an effect on the
previous practice regarding the handling of archival material, as — according to paragraph
3(d) of the GDPR Article 17 — the right to erasure (‘right to be forgotten") is not exercised
when data processing is needed for archiving in the public interest; for archiving
purposes in the public interest, scientific or historical research purposes or statistical
purposes in accordance with Article 89(1).

Since GDPR does not prejudice the archival legislation, we had to see whether the
General Regulation is relevant for Archives at all. We looked for the answer in the
Guidance on Data Protection for Archive Services, prepared by the European Archives
Group (AEG) with the aim of providing basic information and practical advice for
archivists regarding specific challenges connected with the application of GDPR. We
focused only on a few highlights, which were summarised in our findings, where we
established that GDPR looks mostly to achieve a compromise between natural person
protection, his or her privacy and personal data which archives use in their daily business
operation; and the protection of archives as institutions with an important social and
historical role.

The last part of this paper presents some cases and critical thinking with regards
to the controversial appearance of personal data in archival documents in the RTV
Slovenija Television Archives. We highlighted the case of a repeated appearance of
anonymous persons in the news programmes as part of the visual material used in the
reports. Some of these persons called our Archives and demanded from us to stop
broadcasting clips containing their images.

We have also presented two cases where personal data, namely the home address
and an account number have appeared in broadly accessible archival recordings,
provide information for contacting the creators of archival material, and the phone
number of a female reporter in the programme script.

At the end, we tackled the question regarding work processes within Television
Archives and singled out the paradox that archivists often present as the main referential
point for transmitting the information about archival material creators, while we often
don't have direct access to such information. With regards to this, we offered a solution,
the establishment of a central register of contents, as it would enable a simple and
regulated access to archival material data to authorised persons.

10
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